T.C., Oz"ET: Kamulastirma islemi tamamlan

UYUSMAZLIK MAHKEMESI madan,tasinmaz Uzerindeki binanin
HUKUK BOLUMU yikilmasi1 nedeniyle ugranilan zara-
ESAS NO : 1996/23 rin tazmin edilmesi istemiyle acila:
KARAR NO : 1996/65 davanin, adli yargil yerinde cozumlenl

mesinin gerektigi hk.

KARAR

Davacilar : Saban Zorlu mirascilari Serife,Sukria, Halil,
Hamdi, Mehmet Zorlu, Vasfiye Cang6z ve Gul-

sen Unsal
Davali : Kayseri Buyuksehir Belediye Baskanligi
OLAY - Davaci, Kayseri Yenice lIsmail Mahallesinde,

177 ada, 107 parselde kayitli evin bulundugu tasinmazin, Kayseri Bu-
yuksehir Belediyesince, Mimar Sinan Parkir yapilmasi amaciyla kamulas-
tirilmasina karar verilerek, tasinmaz Uzerinde bulunan evin yikildi-
g1 ve enkazinin gotuPiugunid, yikim isinin baslamasiyla binanin vasif-
larinin ve degerinin mahkeme karari ile tespit ettirildigini ileri
strerek, muhtesat bedelinin tazmin edilmesi istemiyle, adli yargi ye-
rinde 4.6.1991 tarithinde dava agmistir.
KAYSERI 1. ASLIYE HUKUK MAHKEMESIi; 5.11.1993 gin ve E.91/
377, K.93/659 sayiyla, davanin kabuline karar vermis; temyiz edilen
karar, Yargitay 4. /-/ilkk Dairesinin 20.6.1994 giun ve 3353-5725 sayi-
I karariyla; yikim isinin 3194 sayili Yasa®"nm 39. maddesine gore
yapitldiginin ileri surdldiglu, bu nedenle davanin idari yargi yerinin
gbrevine girdigi gerekcesiyle mahkeme kararini bozmus, bozma karari-
na uyan mahkeme 7.11.1994 gun ve 682-740 sayiyla, gorevsizlik karari
vermis, bu karar temyiz edilmiyerek kesinlesmistir.
Davaci ayni istekle 22.2.1995 tarihinde idari yargiya bas-
vurmustur .
KAYSERI IDARE MAHKEMESI; 7.12.1995 gin 195-1241 sayiyla:
Bliyuksehir Belediyesinden alinan 24.7.1995 tarihli cevabi yazida: Da-
va konusu tasinmazin bulundugu mevkiin Kayseri Belediye Encumenince
kamulastirilmasina karar verildigi, sonradan bu yerin Kocasinan ilce-
si sinirlarina girmesi nedeniyle kamulastirmadan vazgecildigi, dola-
yisiyla kesinlesmis bir istimldk karari bulunmadigi, diger taraftan
sbzkonusu binanin maili inhidam oldugu icin yikilImadigr, Asliye Hukuk
Mahkemesi dosyasindaki maili inhidam raporlarinin kapr numarasi 8 olan
ve baskalarina ait bulunan bina i1le 1lgili olup, davaciya ait evin
numarasinin ise 6 oldugu ve yikimin herhangi bir idari islemden kay-
naklanmadiginin bildirildigi gerekcesiyle gorevsizlik karari vermis,
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karar temyiz edilmiyerek kesinlegmistir.

Dosyalar davacinin, olumsuz gorev uyusmazliginin giderilme-
si istemine i1ligskin 4.3.1996 tarihli dilekgesi Uzerine, idare mahkeme-
si baskaninin 5.3.1996 gun ve 195 sayili yazilari ekinde Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilmistir.

Boylece, 2247 sayili Yasanin 14. maddesinde ongoruldugu se-
kilde olumsuz g6rev uyusmazligr dogmustur.

INCELEME VE GEREKCE: Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimi,
Selguk Tuzin®"un Baskanliginda, O.Hulusi Mustafaoglu, Suleyman Sezen,
Nursel Aymakoglu, Zafer Kantarcioglu, Dr.Erol Alpar ve Ertugrul Taka-
nin katilmalari ile yaptigr 8.4.1996 gunlu toplantida, raportér Hakim
Ayten Ani1l™"m raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; toplantiya,
Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan Savci ismet Gokalp ile
Danistay Bassavcisi yerine katilan Savci M. ilhan Ding"in, adli yargi
yerinin gorevli oldugu yolundaki yazili dusunceleri dogrultusundaki
sozIlu aciklamalarit da alindiktan sonra geregi gorusultup dusunuldu:

Dava, kamulastirma karari kesinlesmeden yikilan evin enkaz
bedelinin tahsil edilmesi istemiyle acilmistir.

4.11.1983 gun ve 2942 sayili Kamulastirma Yasasi“nin 1. mad
desinde kamulastirma: Devlet ve kamu tizel kisileri tarafindan kamu
gucune dayanilarak, kamu yarari icin gerekli ve o6zel kisilere ait ta-
sinmaz mallarin ve kaynaklarin, kanunda gosterilen esas ve hukumlere
gore yetkili organlarca verilen karar uyarinca, parasi pesin Odenerek
mulkiyetinin alinmasi veya irtifak hakkr kurulmasi olarak tanimlanmis-

tir.

Ayni Yasa"nm acele islerde elkoymaya i1ligkin 16. maddesin-
de: Kamulastirma islemlerine iligkin yurutmenin durdurulmasi karari
verilmedikce veya kamulastirma 6. maddenin son fikrasi uyarinca yapil-
mis i1se davalarin sonucu beklenmeksizin, kamulastirilmasi yapilan ta-
sinmaz mala hemen el konulmasina idarece zorunluluk goruldugu haller-
de, tasinmaz malin takdir olunan kiymeti milli bankalardan birisine
yatirilarak makbuzu, 1lgili belge ornekleri ile birlikte mahkemeye ve-
rilip, tasinmaz malin durumunun tespiti istenir denilmektedir.

Ote yandan belediye, beldenin ve belde sakinlerinin yerel
toplumsal ve medeni gereksinimlerini dizenlemekle yukimld bir kamu ku-
rumudur. Belediyenin kamu gucunden kaynaklanan, kamu yararina olan fa-
liyetlerinde 0Ozel kisilere ait tasinmazlar uzerinde belli kosullarla
tasarruf hakkr bulunmaktadir. 1580 sayili Belediye Yasasi®nin 83.mad-
desinin 3. bendinde, kamulastirma karari alma yetkisinin Belediye En-
cumenine ait oldugu belirtilmistir.
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2942 sayili1 Yasa®"nin 25. maddesinde 1ise: "haklarin kullanil
mas1 borclarin yerine getirilmesi bakimindan kamulastirma islemi mal
sahibi icin 13. madde uyarinca yapilan tebligatla, idare icin tebli-
gata cikarmakla baslar...' denilmektedir.

Dosyanin incelenmesinden Kayseri Buyuksehir Belediyesinin
idare mahkemesine gonderdigi 24.7.1995 tarihli cevabi yazida: Dava ko-
nusu tasinmazin bulundugu mevkiin 11.6.1985 gin ve 2043 sayili1 encumer
karariyla kamulastirma karari alinarak takdir komisyonunca deger tak-
diri yapildigr, ancak bu tasinmazin Kocasinan Belediyesi sinirlari i-
cinde kaldigr anlasilinca, encuimenin 7.6.1990 gun ve 1432 sayili ka-
rari1 ile kamulastirmadan vazgecildigi, 1985 tarihli kamulastirma ka-
rarinin kesinlesmedigi, binanin 1987 yilinda yikildigr ve bina hakkin-
da maili inhidam raporu bulunmadigr bildirilmistir.

Bu durumda, kamu kurumunun, Kamulastirma Yasasi hukumle-
rine uymadan sahislarin malina zarar vermis olmalari haksiz fiil nite-
ligi tasidigindan bu tur davalarin c¢o6zimi adli yarginin gbrevine gir-
mektedir.

Nitekim Yargitay ictihadr Birlestirme Kurulunun 11.2.1959
gun ve 58/17, 59/15 sayili kararinin 11l numarali bdlUmUé]de bu gorus
benimsenmistir.

Aciklanan nedenlerle, davanin adli yargir yerinde c¢ozumlen-
mesi, Kayseri 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin gorevsizlik kararinin kal-
dirilmas1 gerekmektedir.

SONUC : Anlasmazligin niteligine gore davanin adli yargi
yerinde gorulmesi gerektigine,bu nedenle Kayseri 1. Asliye Hukuk Mah-
kemesinin 5.11.1993 gunltu, E.91/377, K.93/659 sayili gorevsizlik kara-
rinin kaldirilmasina, 8.4.1996 gununde kesin olarak oybirligiyle karar

verildi.
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